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ПРОЦЕС ПРОГНОЗУВАННЯ РОЗВИТКУ ВІТЧИЗНЯНОЇ
МАКРОЕКОНОМІКИ У ПОВОЄННИЙ ПЕРІОД: АКТУАЛЬНІСТЬ
ТЕРМІНОЛОГІЧНОЇ КОНТЕКСТУАЛІЗАЦІЇ Й СТРУКТУРИЗАЦІЇ 

Стаття присвячена вдосконаленню процесу прогнозування відновлення й розвитку
вітчизняної макроекономічної системи у повоєнний період. Показано, що невизначеність і
непередбачуваність змін внутрішнього і зовнішнього середовища, актуалізують
значущість розробки більш точних прогнозів і сценаріїв майбутньої економічної дійсності.
Показано, що численні моделі повоєнної вітчизняної економіки є спрощеним, абстрактним
відбитком мінливої економічної реальності. Термінологія, яка застосовується в моделях,
різниться за тлумаченням, роллю у розгортанні основних ідей. Проведено розрізняння
контексту термінів за їх призначенням у формуванні тенденцій розвитку об’єктивної
економічної реальності та у проектуванні сценаріїв майбутньої економічної дійсності
відповідно цілям держави (керуючої підсистеми суспільства). Сформульована ідея
циклічного характеру взаємозв’язків об’єктивного - суб’єктивного в процесі
життєдіяльності суспільства. На підставі пропонованої ідеї проведена структуризація
термінів, що описують зміни макроекономічної реальності. Показано доцільність
розрізняння суб’єктивних і об’єктивних передбачень майбутньої економічної дійсності.
Проведено порівняння сценаріїв відновлення й розвитку національної економіки, що
представляють результати суб’єктивних передбачень. Підкреслено значущість прогнозів,
що базуються на оцінках об’єктивної реальності.
Ключові слова: моделі, тенденції, тренди, траєкторії, сценарії, прогнози, стратегічні
вектори, об’єктивне, суб’єктивне, циклічні взаємозв’язки.
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THE PROCESS OF FORECASTING DOMESTIC MACROECONOMIC
DEVELOPMENT IN THE POST-WAR PERIOD: THE RELEVANCE OF

TERMINOLOGICAL CONTEXTUALIZATION AND STRUCTURING
This article focuses on improving the process of forecasting the recovery and development of

the domestic macroeconomic system in the post-war period. It demonstrates that the uncertainty
and unpredictability of changes in the internal and external environments highlight the importance
of developing more accurate forecasts and scenarios for the future economic landscape. It also
shows that numerous models of the post-war domestic economy serve as simplified, abstract reflec-
tions of a dynamic economic reality. The terminology employed in the models varies in terms of
interpretation and the role played in unfolding key concepts. A distinction is drawn regarding the
context of these terms based on their function in shaping the development trends of objective eco-
nomic reality and in designing scenarios for future economic conditions, aligned with the goals of
the state (society’s governing subsystem). The concept of a cyclical relationship between the objec-
tive and the subjective within the process of societal life is articulated. Based on the proposed con-
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cept, the terms describing changes in macroeconomic reality have been systematized. The study
demonstrates the importance of distinguishing between subjective and objective projections of future
economic reality. Scenarios for the recovery and development of the national economy—represent-
ing the outcomes of subjective projections-are compared. The significance of forecasts based on
assessments of objective reality is emphasized.
Keywords: models, tendencies, trends, trajectories, scenarios, forecasts, strategic vectors, objective,
subjective, cyclical interrelationships. 
Peer-reviewed, approved and placed: 15.06.2026.

Постановка проблеми. Стратегічні й поточні проблеми, можливості,
загрози та, відповідно, шляхи післявоєнного відновлення й розвитку
вітчизняної економіки постійно знаходяться у полі зору науковців різних
галузей знань. Урядові менеджери, соціологи, економісти, управлінці-
практики концентрують увагу на сценаріях теперішнього й повоєнного
відновлення вітчизняного національного господарства, оперуючи
кількісними макропоказниками зростання ВВП, доходів, інвестицій тощо [1;
2], спираючись, в основному, на оцінки минулих періодів та позитивні
очікування зовнішньої фінансової допомоги.

Інші дослідники, поєднуючи інструменти кількісного та якісного аналізу,
проводять комплексне дослідження реального стану сьогоднішньої
вітчизняної економіки не задля отримання розрахункових результатів, які за
фактом не співпадають з передбаченнями, які у різних інституціональних
структур різняться (зростання реального України від МВФ прогнозувалося на
рівні 2% [3] чи на 5%-5,5% - від НБУ [4], а з метою розробки альтернативних
композицій сценаріїв подальшого функціонування вітчизняної економіки,
які можна застосовувати для прийняття рішень [5; 6; 7, тощо].

Утім, на сьогодні через посилення непередбачуваності зовнішніх впливів,
невизначеності характеристик внутрішньої конфліктності підсистем
політичних, інституціональних, соціальних, господарських відносин
українського соціуму, об’єктивність будь-якого роду розроблених передбачень
(очікувань, припущень, сценаріїв, прогнозів, тенденцій, траєкторій тощо) та
вірогідність їх реалізації викликає значні сумніви. Це стосується також
обґрунтованих на певний час (і адекватних реальності) теоретичних моделей
функціонування й розвитку національних різнорівневих соціально-
економічних підсистем, які, утім, також вимагають коригування,
впорядкування й структуризації. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Останнім часом дослідження
вітчизняних та іноземних науковців щодо передбачень заходів
реконструкцій/розвитку повоєнної вітчизняної економіки «обертаються»
навколо теоретичних питань: 

а) визначення напрямів, стратегій післявоєнного розвитку
(цивілізаційного, інформаційно-цифрового, сталого, регіонального,
людиноцентричного тощо) у стратегічних моделях [8; 9; 10], у більш вузькому
сенсі, можливостей-перспектив відновлення економіки України на основі
аналізу її актуального стану і тенденцій (яких може бути достатньо багато)
функціонування [11; 12];
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б) формування й підтримки джерел фінансування (в основному,
зовнішнього) відновлювальних державних заходів, на основі яких
формуються інвестиційні моделі відновлення [13; 14; 15]; 

в) створення сприятливого інституціонально-правового середовища,
фінансового клімату для активної підприємницької, інноваційної діяльності
національних підприємств, які відбиваються у інституціонально-економічних
моделях державно-приватного партнерства [16; 17]; 

г) нормативно-правового забезпечення післявоєнної відбудови України
(акцент уваги на необхідності прийняття регуляторних актів щодо
комплексної синхронізації дій влади та міжнародних партнерів для
ефективного відновлення української інфраструктури) у інституціонально-
правових моделях [18]. 

Будь-яка з наведених теоретико-логічних моделей, як, в принципі, будь-
які інші макроекономічні моделі (графічна, функціонально-математична) є
спрощеним, абстрактним відбитком складної і мінливої економічної
реальності [19], яка взаємодіє із соціальними, інституціональними, історико-
культурними, аксіологічно-духовними межами буття). 

Про фрагментарну спрощеність моделей матеріальних (фізичних,
механічних) об’єктів писали американські вчені Дж. Багготт, М.А. Нільсен,
І.Л. Чуанг, характеризуючи концепцію квантових систем у суперпозиції
(одночасному існуванні в кількох станах). Дослідники відмічали, що
невизначеність стану системи є лише для дослідників, триваючи до моменту
спостереження, коли ними фіксується певний конкретний стан цієї системи
[20; 21]. Таке спеціфичне уявлення фізиків стало вірусним практично у всіх
галузях науки, що вивчають матеріальний і соціальний Всесвіт, в якому його
частинки (елементи) перебувають в декількох можливих станах одночасно. 

Для дослідження економічних систем ідея суперпозиції отримує
подвійний сенс для: по-перше, оцінки ступеню повноти отриманих
дослідницьких результатів (вчені ідентифікують конкретний стан системи,
хоча таких станів може бути безліч); по-друге, розуміння надзвичайної
складності економічної реальності, близької до квантового світу, де поведінка
людей і систем базується на невизначеності та множинності; по-третє,
усвідомлення наявності розриву між теоретичними та емпіричними рівнями
наукових досліджень, і недоцільності абсолютизації будь-яких моделей,
понять, термінів.

В аспекті сказаного, слід також додати, що у наведених моделях, що
представляють високий (логічний) рівень теоретичних досліджень, за яким
розв’язується складна наукова проблема післявоєнного відновлення
нормального функціонування системи та її подальшого розвитку,
використовується термінологія більш нижчого дослідницького рівня – рівня
«формування понять, навіть, термінів» [22] «тренди, «прогнози», «тенденції»,
«траєкторії», «сценарії» тощо), які: по-перше, з різними ступенями
узагальнення і достовірності відображають поточний стан системи; по-друге,
будучи неструктурованими, але задіяними у проектуванні, можуть за певних
умов надавати спрощену, надто схематичну картину майбутнього; по-третє,
провокувати зниження ефективності реалізації певних свідомо обраних (чи
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випадково домінуючих) теоретичних моделей, в межах яких застосовується
термінологія нижчих емпіричних рівнів дослідження.

Зважаючи на сказане, метою дослідження у даній роботі є розрізняння й
впорядкування термінів, які супроводжують процеси дослідження
сьогоднішнього стану вітчизняної макрорівневої соціально-економічної
системи й прогнозування етапів її відновлення й розвитку у поствоєнний
період.

Основні результати дослідження. Визначення й порівняння сутності
термінів, які використовуються в процесі вивчення станів взаємодіючих
макроекономічних і соціальних систем, з позицій різних (емпіричного,
теоретичного) рівнів їх дослідження, надало підстави визначити наступне:

- багатий термінологічний апарат використовується нині для: а)
визначення реального стану, перед усім, макроекономічної системи та її змін
у термінах «можливостей», «перспектив»; б) представлення напрямів руху
макросистеми, використовуючи терміни «тенденції», «напрями», «тренди»; в)
пропозиції суб’єктивних передбачень майбутньої дійсності у термінах
«прогноз», «сценарій», «план», «стратегічний вектор» тощо;

- прогнозування майбутніх станів складного мінливого об’єкту –
макроекономічної системи, проектування сценаріїв її розвитку стає вкрай
проблемним і відповідальним, адже, емпіричні, тим більше, теоретичні моделі
не можуть узагальнити зміни всіх її характеристик та численних чинників
впливу;

- при використанні деяких термінів, наприклад, «траєкторія» вченими
розраховуються зміни макропоказників-змінних: по-перше, за результатами
минулих спостережень (тобто за даними, фіксуючими те, що вже сталося або
відбувається прямо зараз), і які лише умовно можна екстраполювати на
майбутнє; по-друге, без врахування значної кількості нових непередбачуваних
зовнішніх і внутрішніх чинників впливу, «провокуючих» посилення
невизначеності середовища, що підтверджується змінами траєкторій; по-
третє, підсвідомого механістичного представлення економіки як сукупності
елементів, утворюючих матрицю вертикально-горизонтальних зв’язків зі
стабільною впорядкованістю і тенденціями розвитку, які достатньо легко
виявити і представити у вигляді траєкторій. Натомість, ігноруючи
трактування економіки як «живого» організму з нескінченними змінами на
нано-, мікро-, мезо-, макрорівнях організації.

Ми вважаємо, що структуризація наведених вище термінів може бути
здійснена за принципом діалектичної взаємодії (діалектики) суб’єктивного та
об’єктивного в економічній реальності-дійсності. Згідно філософських
джерел, присвячених філософським питанням наукового пізнання [23; 24],
діалектика суб'єктивного та об'єктивного - це єдність реальних законів
досліджуваного об’єктивного світу (об'єктивне) та їх суб’єктивного
відображення у розумовій діяльності та свідомості вчених (суб'єктивне), при
опосередкуванні цілеспрямованою діяльністю суб’єктів господарювання й
управління, що формує циклічний характер взаємозв’язків [об’єктивного -
суб’єктивного] в процесі життєдіяльності суспільства (рис.1).
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Рис. 1. Пізнання у системі зв’язків [об’єктивного – суб’єктивного] в процесі

функціонування суспільства

Наведений рис. 1. підкреслює діалектичний характер процесу наукового
пізнання, який визначає й вирішує протиріччя між тим, що являє собою
об’єктивна економічна реальність і наявними знаннями про неї, що мають
обмежений характер [23, с. 18] через: а) абстрагування від несуттєвих
характеристик; б) посилення мінливості подій, процесів та, відповідно, їх
невизначеності й непередбачуваності, з одного боку; та дійсністю, що
сформувалася під впливом кожного разу цілеспрямованої господарської
діяльності суб’єктів, які вільні враховувати або не враховувати досвід
господарювання (набуту практику), з іншого боку.

З початком нового циклу взаємозв’язків [об’єктивного - суб’єктивного]
оманливо «опанована» дійсність знов постає як сувора об’єктивна реальність,
що вимагає вдосконалення гносеологічних, логічних та методологічних
аспектів процесу пізнання. Як відомо, гносеологічний аспект пізнання
пов’язаний з тим, як вчені відображають світ у своєму світоположенні;
методологічний аспект визначає сукупність методів, прийомів і принципів
дослідження; логічний аспект підкреслює важливішу характеристику
дослідницького потенціалу вчених (повноту використання термінів, понять,
категорій для побудови вірних ланцюжків міркувань). Вірні ланцюжки
міркувань особливо важливі для розробки різного роду передбачень,
визначення яких надано у табл. 1.

Коментуючи зв’язки термінів (табл.1), які відображають об’єктивну
економічну реальність (макроекономічну систему), слід виділити такі її
об’єктивні характеристики, як: 1) «довгострокові тенденції», що описують
тривалий рух економічних процесів у певному напрямі; «напрями»
довготривалих рухів – це (інтегральні) шляхи, що об’єктивно склалися, чи
орієнтація руху декількох процесів; 2) «короткострокові тенденції» - поточні
напрями руху економічних процесів; 3) тренди - поточні, масово модні
напрями, що описують теперішню ситуацію (короткочасні об’єктивні процеси
знаходяться під суб’єктивним впливом); 4) можливості – характеристика 
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Таблиця 1. Термінологія передбачень змін макроекономічної реальності

здатностей системи формувати ресурсні (факторні) потенціали й
використовувати їх; 5) перспективи - результати дії різноспрямованих
зовнішніх й внутрішніх, суб’єктивних та об’єктивних чинників на
функціонування економічної системи та/чи її складових. 

Так, серед численних зовнішніх чинників виділяються: російська воєнна
агресія; вплив цифровізації, глобалізації; фінансова допомога у формі
пільгових кредитів, грантів; вимоги щодо проведення екологічної
модернізації, декарбонізації тощо. До внутрішніх чинників в основному
відносять: наявність сировинної та низько технологічної моделі економіки;
сировинна орієнтація експорту, відтік трудових ресурсів тощо [25; 26; 27].

Переходячи до проблематики суб’єктивного передбачення майбутньої
дійсності, відмітимо такі інструменти мислення про майбутнє (майбутню
дійсність), як: 1) прогнози - ймовірні результати руху системи до встановленої
суб’єктами цілі (довгостроковий, середньостроковий, короткостроковий,
пошуковий, нормативний тощо прогнози); 2) траєкторії - конкретні лінії руху
об'єкта в минулому чи теперішньому, представлені через зміни певних
макропоказників (так звані «історії показників»), зазвичай, не мають значних
викривлень для короткострокових прогнозів; 4) сценарії – розроблені
вченими можливі варіанти розвитку подій за різних умов руху системи,
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ймовірність реалізації яких залежить від: повноти оцінки чинників впливу на
майбутнє; глибини, швидкості й раптовості змін у системі; обраних кількісних
і якісних методів оцінки; аргументованості зроблених висновків й
неупередженості дослідницьких позицій вчених тощо. 

Нарешті, при переході до понять «стратегічний вектор», «план» мова
йдеться більшою мірою про суб’єктивні цілі інституціональних акторов
(держава, підприємства, організації) господарських, політичних, соціальних
підсистем суспільства, і значно меншою мірою – про цілі персоніфікованих
суб’єктів (домогосподарств, індивідів). Стратегічний вектор розвитку означає,
куди саме, на думку держави як керуючої підсистеми, має рухатися
макроекономічна система (інтегральним шляхом модернізації [28], чи шляхом
реструктуризації економіки [29], та/або шляхом цифровізації [30] та/чи які
заходи мають бути здійснені за цим вектором розвитку (наприклад, залучення
міжнародних інвестицій, cтворення сприятливого інвестиційного клімату,
відновлення критичної інфраструктури, відновлення промисловості,
енергетична незалежність, повернення, збереження та розвиток трудових
ресурсів тощо [31; 32]. Звідси, план – перелік дій суб’єктів з конкретними
кроками та термінами щодо досягнення цілей, які з певною (навіть високою)
ймовірністю можуть суперечити реальному перебігу подій. 

Суперечність суб’єктивних рішень внутрішній логіці процесів і тенденцій
об’єктивної реальності робить, на нашу думку, дійсність більш
непередбаченою, некерованою й навіть «агресивною», що до речі відображено
у концепції ТАСІ-світу, яка описує середовище глобальної турбулентності,
випадковості, хаотичності, ворожості [33; 34], і значно посилює вимоги до
процесу і результатів пізнання реальності та її моделювання, тим більш,
прогнозування науковцями та прийняття на цій теоретико-емпіричній основі
відповідних рішень державними інститутами. 

Ми вважаємо, що серед інструментів суб’єктивного передбачення
майбутньої економічної дійсності, сценарії є більш адекватним способом
відображення майбутніх умов господарювання, особливо не піддаючись
упередженню суб’єктів будь-яким чином досягти поставленої цілі(лей). 

Утім існують праці вчених, аналітичні огляди різних управлінських
структур, в яких проведено достатньо об’єктивний неупереджений аналіз
реальності пропонованих заходів. Так, в роботі вітчизняних авторів В.
Прохорової, О. Шкуренко, А. Бабічева, А. Поліванцева [7], які на основі
SWOT-аналізу визначили сильні та слабкі сторони економіки України й
ключові чинники, що вплинуть на її повоєнний стан (рівень міжнародної
підтримки та внутрішнє інституційне середовище), й обумовлять певні
сценарії економічного відновлення.

При збереженні/зростанні міжнародної вітчизняна економіка може
очікувати на інтенсивний розвиток. Цей сценарій, пишуть автори,
розглядається як оптимістичний варіант, оскільки стає можливим структурна
перебудова економіки України за рахунок коштів міжнародних фінансових
інституцій, покращення інвестиційного клімату та впровадження
інноваційних технологій. Другий сценарій «повільного розвитку»
засновується на скороченні міжнародної підтримки. «При нестачі власних
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фінансових ресурсів неможливо забезпечення стрімкого економічного
зростання, масштабних науково-дослідних розробок, високої інвестиційної та
інноваційної активності. Наслідками такого сценарію стануть подальше
старіння населення, дуже повільне підвищення рівня життя та збереження
високого рівня еміграції до розвинених країн» [7, с. 30].

При проблемності «збереження усталеного стану», тобто стану
довоєнного періоду, найбільш вірогідним є сценарій «втрачені можливості».
Автори цілком вірно зауважують, що «через недосконалість інституційного
середовища та високий рівень корупції можуть бути втрачені можливості для
структурної перебудови української економіки та її інтеграції у світову
економіку, …що також може негативно позначитися на рівні життя
населення», не припинить еміграцію економічно активних і найбільш
освічених громадян. Нарешті, останній сценарій: «ліквідація економіки» є
найгіршим варіантом розвитку України після завершення війни. Його
реалізація може призвести до стрімкої деградації української економіки та
соціальної сфери і, як наслідок, до значної еміграції населення [7, с.30].

Фахівці Українського інституту майбутнього виділити п’ять вірогідних
сценаріїв розвитку майбутнього [35], використовуючи за суттю термін
«траєкторія», що представлено у табл.2, коментуючи яку, ми маємо відзначити
перед усім логічність виконаного пошукового прогнозування, за яким
визначаються можливі вірогідні сценарії досягнення майбутніх станів
системи. Мається на увазі умовне продовження в майбутнє тенденцій
розвитку досліджуваної макроекономічної системи в минулому і сьогоденні,
«абстрагуючись від пропонованих рішень, дій, на основі яких можливо
радикально змінити тенденції, викликати часом самоздійснення або
саморуйнування прогнозу» [36], тобто, відмовляючись від упереджених цілей
і дій. 

Вченими з максимальною вірогідністю (32%) визначено інерційний
сценарій в якості базового через своєрідний синтез зовнішніх і внутрішніх
умов, який можна охарактеризувати трьома положеннями: фінансова
залежність від іноземних кредитів, декларативність реформ, відтік
працездатного населення. Такі соціально-економічні реалії ніяк не сприяють
можливості застосування проривного, оптимістичному сценарію з повною
реформацією економіки, вірогідність якого, утім, оцінена у 17%. На нашу
думку, сценарії «часткова реформація» і «стагнація» є більш вірогідними (їх
сумарна вірогідність складає 39%) за наведеним прогнозом, і через затяжну і
руйнівну війну та катастрофічну зовнішню фінансову заборгованість,
зростатиме. 

Утім, існують суб’єктивні позитивні сценарії, розроблені в межах так
званого нормативного прогнозу, за яким визначаються можливі стани системи
в процесі досягнення поставленої суб’єктивної мети. Так, до економіко-
політичних заходів в основному позитивного сценарію відновлення
вітчизняної економіки (фактично, планів) відносять: 1) модернізацію
структури економіки та відновлення інфраструктури; 2) стимулювання
державою економічної та інноваційної активності підприємств (публічні
інвестиції в пріоритетні види діяльності, державно-приватне партнерство у
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відновленні інфраструктури); 3) державні програми підтримки бізнесу
(державні гарантії за кредитами та компенсація відсоткових ставок); 4)
стимулювання імпортозаміщення; 5) подальший розвиток системи
багаторівневого врядування; 6) активні інституціонально-правові реформи; 7)
творче запозичення вдалого іноземного досвіду реформування тощо [37; 38].

Таблиця 2. Вірогідні сценаріїв відновлення макросоціально-економічної

системи України

Висновки. Викладений в роботі матеріал дозволяє зробити наступні
узагальнення: 

1) на сьогодні через посилення непередбачуваності зовнішніх впливів,
невизначеності змін внутрінаціональних політико-інституціональних,
соціально-економічних відносин українського суспільства значно
актуалізується необхідність розробки більш якісних об’єктивних передбачень
майбутніх станів макроекономічної системи; 
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2) вирішення цього питання має, на нашу думку, базувалося на: а)
уточненні контексту термінів «тенденції», «напрями», «можливості»,
«перспективи», «прогнози», «сценарії», «траєкторії» тощо на основі
застосування принципу діалектичної взаємодії суб’єктивного та об’єктивного
в економічній реальності-дійсності; б) структуризації означених термінів в
процесі пізнання об’єктивної економічної реальності, та їх використання в
процесі розробки відповідних заходів, які реалізуватимуть суб’єктивні цілі зі
створення бажаної (для соціуму та/чи управлінського апарату) економічної
дійсності; 

3) дослідникам, аналітикам, урядовими менеджерам, враховуючи
посилення невизначеності і непередбачуваності внутрішнього і особливо
зовнішнього середовища, доцільно розділяти два види сценаріїв і прогнозів: а)
ті, що відображають вірогідні тенденції розвитку самої об’єктивної
макроекономічної системи; б) ті, в яких альтернативні сценарії розвитку
економіки показуються різними траєкторіями, що у сукупності надаватимуть
картину економічної дійсності залежно від запланованих і здійснених дій
інституціональними суб’єктами (у розширеному переліку - державою,
органами самоврядування, підприємствами, організаціями, спілками тощо). 

Подальші дослідження можуть бути пов’язані з находженням точок
перетину суб’єктивних й об’єктивних аспектів розробки прогнозів майбутньої
економічної дійсності для підвищення результативності досягнення
суб’єктивних цілей й більш вірогідного підтвердження передбачень.
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